Monsanto greift nach
Patenten auf Schweine

Verschiedene Patent-
antrage des US-Konzerns
Monsanto sorgen bei
Schweinehaltern fr
groBe Unruhe. Was steckt
dahinter?

enn Monsanto mit seinen Pa-
Wtentantréigen durchkommt, miis-
sen wir wohlmoglich fiir jedes
Zuchtschwein eine Lizenz abdriicken®,
befiirchtet Rudolf Biihler, Vorsitzender
der Biuerlichen Erzeugergemeinschaft
Schwiibisch Hall. Was der Konzern im
Saatgutgeschift bereits erreicht hat, will
er jetzt auf die Schweinezucht iibertra-
gen, obwohl Schweinerassen gar nicht pa-
tentierbar sind! ,,Der miichtige US-Kon-
zern versucht sozusagen durch die Hin-
tertiir, Zugriff auf die Schweinezucht zu
erlangen®, ist Rudolf Biihler {iberzeugt.
~Aber wir lassen uns nicht zu modernen
Sklaven machen.”
Was ist passiert? Mit Hilfe einer ange-
heuerten Manschaft hochqualifizierter
Anwilte hat Monsanto Patentantrége fiir
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Beim US-Konzern Monsanto, St. Louis, stehen alle Zeichen auf Wachstum. Neben der
Pflanzenzucht nimmt der Multi jetzt auch die Schweinezucht ins Visier,

spezielle Zuchtverfahren, Vermehrung
und Reproduktion eingereicht. Die EU-
Biopatentrichtlinie sieht grundsitzlich
vor, dass solche Verfahren und biologi-
sches Material patentierbar sind. Im Ein-
zelfall muss jedoch gepriift werden, ob
die Patentantriige gerechtfertigt sind und
ob sie iiberhaupt eine Erfindung bein-
halten. Fiir die Schweineziichter ist das
eine neue Sitnation, denn bislang ent-
wickelten Universitiiten und Forschungs-
anstalten derartige Verfahren, und die
Schweineziichter konnten sie unbe-
schriinkt einsetzen.

Grundsiitzlich ist gegen dieses Vorge-

hen rein rechtlich nichts einzuwenden.
Aber einige der Verfahren, die Monsanto
patentieren lassen will, sind bereits be-
kannt. Vielleicht gibt es da ja eine Geset-
zesliicke, oder die Priifer beim Patentamt
iiberschen Einzelheiten? Und schon ist
Monsanto dabei.

Keine neue Masche

Diese Masche ist nicht neu, wie ein
Beispiel aus der Rinderzucht zeigt. In den
USA wurde das so genannte ,,Cornell-
Paient® auf einen in Europa bereits be-
kannten Rechenweg zur Zuchtwertschiit-



zung von Rindern erteilt. Der US-ameri-
kanische Patentinhaber hatte zwar gar
nichts Neues erfunden, wollte sich aber
dennoch die Rechte an dem Verfahren si-
chern und daran verdienen. Die Arbeits-
gemeinschaft deutscher Rinderziichter
(ADR) hatte federfiihrend fiir die im
Dienst der Rinderzucht téitigen européi-
schen Organisationen Einspruch gegen
diesen Antrag erhoben. Nach fiinf Jahren
wurde das Patent in zweiter Instanz auf-
grund der von der ADR vorgebrachten
Einspriiche abgelehnt.

Monsanto und Co. setzen darauf, dass
nicht alle Patentan-
trige so aufmerk-
sam verfolgt wer-
den, weil das Pa-
tentamt das noti-
ge Know-How nicht
durchgéingig vorhal-
ten kann. Véllig un-
prizise formuliert
ist ein Passus, nach
dem ,im Wesentli-
chen  biologische
Verfahren zur Ziich-
tung von Pflanzen
oder Tieren durch
zum Beispiel Kreu-
zung oder Selekti-
on* nicht patentier-
bar sind. Dieses
»3chlupfloch™ ist fiir
die Konzerne so
groB wie ein Scheu-
nentor.

., Wir miissen eingrei-

Unter bestimmten Umstéinden sind
auch Teile von Genen patentierbar, die
fiir bestimmte Eigenschaften wie zum
Beispiel tdgliche Zunahmen oder Rii-
ckenspeckdicke zustéindig sind. ,,Der Pa-
tentschutz auf Tiere, die diese Gense-
quenzen enthalten, wiirde jedoch nur
dann greifen, wenn Schweinehalter zum
Beispiel anhand eines patentierten Gen-
tests ganz gezielt auf die patentierte
Genkombination ziichten wiirden und
nicht blof auf das jeweilige Merkmal“, so
die Einschitzung von Dr. Bianca Lind,
Geschiiftsfiihrerin - des  Fordervereins
Biotechnologiefor-
schung (FBF) mit
Sitz in Bonn.

Was wiére,
wenn...

Was auf Schwei-
nehalter und Zucht-
unternehmen . im
schlimmsten Fall zu-
kommen kann, so-
bald Monsanto mit
einigen seiner Pa-
tentantrige auf be-
reits bekannte Ver-
fahren durchkommt,
zeigt ein fiktiver Fall.
Angenommen, das
Europiische Patent-
amt (EPA) erteilt ein
Patent auf ein fiir
Schweine bereits be-

a— fen, wenn Konzerne  Fines Zuchwer
suf Gene Patente auf gangige Zuchtpopultionen,
ie mit diesem Ver-

STy, Zuchtmethod‘e‘n 8l e vzt wer.
to, aber auch ande- streben. den, wiire Folgendes

ren Konzernen be-

denkbar:

antragten Patente

beziechen sich ne-

ben Zuchtverfahren hiiufig zusétzlich auf
Produkte, allen voran biologisches Mate-
rial, Hierzu zihlen neben Sperma, Em-
bryonen und tierischen FErzeugnissen
auch transgene oder geklonte Tiere. Letz-
tere spielen bei uns aufgrund der ableh-
nenden Haltung der Verbraucher (noch)
keine Rolle.

Zum biologischen Material gehdren
auch Tiere, die auf natiirlichem Wege ge-
zeugt wurden wie zum Beispiel Besa-
mungseber oder ganze Zuchtpopulatio-
nen, Tiere konnen dem Patentschutz auch
direkt unterliegen.

Dazu muss der Patentantrag jedoch
explizit die Nachkommen einschlieBen.
Diese miissen ferner mit dem patentier-
ten Verfahren erzeugt werden und neue
Eigenschaften aufweisen. Tierrassen sind
laut EU-Biopatentrichtlinie grundsatzlich
nicht patentierbar.

B Der Patentinha-

ber kann den Ziich-
tern und Zuchtunternehmen schlichtweg
verbieten, das patentierte Zuchtverfah-
ren weiterhin anzuwenden.
M Alternativ konnte er die Anwendung
des Zuchtverfahrens gegen cine Lizenz-
gebiihr erlauben.
B Die mit dem Zuchtverfahren erzeug-
ten Tiere diirfen die Lizenznehmer zu
landwirtschaftlichen Zwecken verkaufen,
zu Zuchtzwecken jedoch nur mit Geneh-
migung des Patentinhabers. Sofern das
Patent neben dem Verfahren auch einen
Anspruch auf das Produkt beinhaltet, gilt
dieser nicht nur fiir Tiere und Zuchtpo-
pulationen, sondern zum Beispiel auch
tiir Sperma und Embryonen.
B Alle mit dem patentierten Verfahren
erzeugten Tiere, die neue Eigenschaften
aufweisen, unterliegen dem Patentschutz.
Sofern sich das Patent nicht nur anf das
Verfahren bezieht, sondern auch auf das
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Produkt, gilt es fiir simtliche Nachkom-
men.

L Wir vermuten, dass Konzerne, die
weltweit titig sind, bei patentierten Ver-
fahren zwei Strategien verfolgen: Zum ei-
nen geht es um die Lizenzeinnahmen. Sie
streben offenbar aber auch Wettbewerbs-
vorteile an, indem Schweinehaltern,
Zuchtverbinden und Besamungsorgani-
sationen die Anwendung der patentier-
ten Verfahren verboten wird*“, erklart Dr.
Bianca Lind weiter.

,Da die konkreten Folgen der ver-
schiedenen Patente fiir die Schweine-
zucht in Deutschland nicht abzuschéitzen
sind, miissen wir auf jeden Fall gegen sol-
che Patentantriige Einspruch erheben,
die herkémmliche Zuchtverfahren bein-
halten,“, erldutert die Zuchtexpertin.

,,Monsanto ver-
sucht durch die Hin-
tertiir, Zugriff auf die

biuerliche Tierzucht zu
erlangen.‘
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Dringenden Handlungsbedarf sieht sie
auch in dem Punkt, dass Patente bis auf
alle Nachkommen durchschlagen kon-
nen. ,Hier muss das Gesetz dringend
nachgebessert werden®, ist eine Forde-
rung von Dr. Bianca Lind.

Wichtig ist ihr, dass die Diskussion um
Patente kilnftig sachlicher gefiihrt und
Pro und Kontra abgewogen werden. Pa-
tente konnten die Forschung ungemein
stimulieren, jedoch diirften sie die ziich-
terische Arbeit nicht beeintréichtigen.

Monsanto bessert
laufend nach

In Kooperation mit der ,Patent- und
Lizenzagentur GABI“ mit Sitz in Bonn
beoachtet die Expertin alle Patentan-
irige, die Schweine betreffen. Denn die-
se verindern sich im Laufe des Verfah-
rens insofern, dass der Antragsteller sie
aufgrund von Einwiénden des Euro-
piischen Patentamtes oder durch Ein-
spruch Dritter laufend anpasst und teil-
weise zurilckzieht. :

Dr. Bianca Lind priift alle Patentan-
trige auf ,kritische Punkte”. Bisher hat
Monsanto etwa ein Dutzend Patentantra-
ge gestellt, die die Tierzucht betreffen.
Fiinf davon stuft der Forderverein Bio-
technologieforschung als fiir die Schwei-
nezucht kritisch ein und beobachtet sie
besonders intensiv. Zwei dieser Patentan-
tréige hat der Konzern ein Jahr zuvor
selbst zurfickgenommen, zwei weitere
Antréige befinden sich in der europé-
ischen Priifung, einer in der Erteilungs-
phase (siehe Ubersicht 1).

,Sobald ein kritisches Patent erteilt
ist, kann man gezielt Einspruch erheben®,
so die Strategie von Dr. Bianca Lind.
Dazu stehen neun Monate zur Verfiigung,
JIn dieser Phase sind die Chancen, be-
stimmte Patente zu verhindern, am grofB-
ten”, ist die Fachfrau iiberzeugt. Denn
etwa 70 % aller Einspriiche in dieser Pha-
se erwirken eine Anderung oder eine
Riicknahme eines Patentes.

Enger Schulterschluss in der
Landwirtschaft nétig

Der Deutsche Bauernverband (DBV)
positioniert sich klar gegen Patente auf
Tiere und Pflanzen. Er will das Problem
an der Wurzel packen und eine Anderung
der gesetzlichen Grundlagen erwirken.
Einzeleinspriiche kénnten angesichts von
jéhrlich tiber 7000 Patentantrigen im Be-
reich Biotechnologie auf Dauer nicht das
Mittel der Wahl sein. ,,Auf EU-Ebene
miissen die Patente auf Tiere und Plan-
zen grundsitzlich verboten werden®, for-
dert Rechtsanwiltin Inken Lampe vom
DBV. Die Grundlage fiir eine entspre-
chende Anderung der EU-Biopatent-
richtlinie biete ein internationales Ab-
kommen, das diese Moglichkeit vorsieht.

,,Um die Landwirte zu
schiitzen, muss
die Richtlinie fir
Biopatente angepasst
werden.

—




In diesem Zusammenhang hat der
Bauernverband Bundeslandwirtschafts-
minister Horst Seehofer aufgefordert,
sich fiir eine Anderung der Richtlinie ein-
qusetzen. Bei Redaktionsschluss lag noch
keine Antwort des Ministeriums vor.

Um optimal gegen Patentantriige wie
die von Monsanto vorgehen zu konnen,
ist ein enger Schulterschluss aller betrof-
fenen landwirtschaftlichen Organisatio-
nen unabdingbar. Hierfiir ist besonders
der intensive Austausch zwischen dem
Bauernverband, der Themen breitange-
legt aufgreifen muss, und den spezialisier-
ten Fachverbinden sinnvoll. Eine Forde-
rung des Férdervereins Biotechnolo-
gieforschung ist, dass das Europdische
Patentamt seine Priifer besser aus- und
fortbilden muss, damit diese die Konse-
quenzen biotechnologischer Patente
kiinftig besser abschéitzen kénnen.

Wir fassen zusammen

Konzerne, allen voran Monsanto, wol-
len sich iiber Patente weltweit den Zu-
griff auf tiergenetische Ressourcen si-
chern. Der DBV fordert neben dem be-
stehenden Patentierverbot fiir Tierrassen
ein generelles Verbot von Patenten auf
Tiere und Pflanzen.

Im Gegensatz dazu setzt der Forder-
verein Biotechnologieforschung bei Pa-
tenten, die zu Unrecht erteilt werden und
fiir Schweinehalter fatale Folgen haben
kénnen, auf Einspriiche beim Européi-
schen Patentamt. Kritisch sind vor allem
Antriige auf bereits bekannte Verfahren
und der Umstand, dass Patente auf die
Nachkommen durchschlagen kénnen.

Christine Kolle

Widerstand lohnt sich

Dass sich Widerstand gegen die Pa-
tentantrige von Monsanto lohnt, hat die
Biuerliche Erzeugergemeinschaft Schwa-
bisch Hall (BESH) erfahren. Christoph
Zimmer, Produktionsleiter der BESH,
befasst sich seit 2005 als einer der Ersten
mit einem Patentantrag Monsantos auf
ein Verfahren zur Bestimmung der Erb-
substanz bei Schweinen. Der Hammer:
Das Patent sollte alle Schweine einbezie-
hen, die einen hohen Anteil bestimmter
Genkombinationen aufweisen.

Die Erzeugergemeinschaft lieB dar-
aufhin die Gene verschiedener Schwi-
bisch-Hillischer Schweine auf die be-
sagten Genkombinationen untersuchen.
Unabhéingig davon lieB auch Green-
peace Schweine verschiedenet géngiger
Rassen analysieren. Das Ergebnis: So-

Christoph
Zimmer (1)
und Sauen-
halter Kurt
Nothdurft
demons-
trierten 2005
vor dem
EPA in
Miinchen.
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wohl die Schwibisch-Hillischen als
auch die Schweine anderer Rassen wie-
sen die Genkombinationen bereits von
Natur aus auf!

Beim Europdischen Patentamt in
Miinchen reichten die BESH und
Greenpeace ihre Bedenken schriftlich
ein. Mittlerweile befindet sich der Pa-
tentantrag kurz vor Abschluss der euro-
péischen Priifung (s. Ubersicht 1). Er-
freulicherweise ist das besorgniserre-
gende Teilpatent auf Schweine jetzt aus
dem Antrag verschwunden. , Inwieweit
dies aufgrund des 6ffentlichen Drucks
oder im Rahmen der Priifungen des Pa-
tentamtes geschehen ist, konnen wir
nicht nachvollzichen®, erklirt Christoph
Zimmer. ,,Wir werten es aber als grofien
Erfolg unserer Anstrengungen.”  -ck-

-
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